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Sammendrag

Den bratte fjellhammeren ovenfor det patenkte utbyggingsomradet er sted-
vis oppsprukket. Det ma forventes jevnlige utfall fra denne hammeren. De
fleste utfallene vil fanges opp av vegen i foten av hammeren, men det kan
ikke utelukkes at skredblokker kan ga over vegen og rulle ned i utbyggings-
omréadet.

Tre alternative s1krmgsforslag er vurdert for & hmdre at skredblokker nér
utbyggingsomradet:

1. Bruk av steinsprangnett/ losmassevoll i ca. 180 m lengde 1 overkant
av utbyggingsomridet.

2. Bruk av vegen som s1kr1ng ved 4 etablere en groft mellom vegen og
fjellsiden.
3. Rensk av lose steinblokker i den bratte fjellhammeren.
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INNLEDNING

P4 oppdrag fra Fjalerj kommune ved brev av 1992-07-09, ref.
HAUGLNGI.01/2TE, har NGI vurdert faren for steinsprang mot et aktuelt
utbyggingsomrade pd Haugland og sett pa mulighetene for eventuell sikring.

Faren for steinsprang er tidligere vurdert av fylkesgeolog B.F. Russenes,
som konkluderte med at det planlagte utbyggingsomradet var utrygt og at
det ikke var tilradelig 4 benytte omradet til utbyggingsformail (se vedlegg
1). ,

Befaring av omradet ble foretatt 4 september 1992 av Frode Sandersen,
NGI. Representanter fra kommunen (ridmann, teknisk sjef og prosjekt-
leder) og arkitekt viste til rette i omradet og redegjorde for utbyggings-
planene.

Vurderingene i rapporten er basert pa kart i malestokk 1:5000 og 1:1000,
observasjoner gjort under stedsbefaringen samt rapporten fra fylkes-
geologen.

TERRENG- OG KLIMABESKRIVELSE

Det planlagte utbyggingsomradet ligger i foten av en losmasseavsetning som
stort sett bestdr av gamle urmasser. Helningen p& denne avsetningen er
rundt 1:2 i nederste del for deretter & bli jevnt brattere (maksimalt 1:1,5)
opp mot vegen som er adkomstveien til omradet. Vegbanen er i gjennom-
snitt ca. 5 m bred. I de sentrale delene géir vegen i en fjellskjaering med
en bratt fjellhammer i overkant. I de mer marginale delene ligger det et
belte av urmasser mellom fjellhammeren og vegen. Fjellhammeren er
rundt 50 m hegy ovenfor det aktuelle omrédet.

Figur 1-3 og foto 1 viser terrengforholdene na&rmere.

Normal nedberhgyde pr. 4r er 2600 mm i Dale. Mesteparten av nedberen
kommer i perioden september-januar. Den storste tilferselen av vann til
undergrunnen opptrer vinterstid med kombinasjon av store nedbgrintensi-
teter og kraftig snesmelting.

Utlesning av skredblokker skjer gjerne i forbindelse med stor vanntilfersel
ut i hammerpartiet. I tillegg forer frostsprengning til at blokker blir avlest,
og utfall skjer derfor ogsa ved temperaturvekslinger rundt frysepunktet.
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VURDERING AV SKREDFARE

Berggrunnen bestdr i hovedsak av bindgneis og amfibolitt. Oppsprék—
kingen gar parallelt med foliasjonen, og i tillegg ble det observert ner
vertikale sprekker. Mest oppsprukket var partiet der vegen gér i skjering,

* dvs. i ca. 120 m lengde ovenfor de sentrale deler av det pétenkte utbyg-

gingsomradet (se figur 2 og foto 2). I dette omradet er det 1 de seinere ar
observert flere utfall som har kommet ned pa vegen.

Det ble ogsa observert mindre partier med avlest berg hoyere opp i fjell-
hammeren (foto 3). Det er imidlertid ikke registrert utfall fra denne delen
av fjellsida, og det var heller ikke spor etter ferske utfall. Hyppigheten av
utfall fra den naturlige fjellhammeren synes derfor & vere lav.

Steinblokker som faller ut i skjeringsskraningen vil for en stor del fanges
opp av veggraften mellom fjellskrdningen og vegbanen. I verste fall kan
skredblokker rulle ut & bli liggende i vegbanen. Vi regner ikke med at
skredblokker fra skjeringsskriningen skal rulle over vegen og gé ned i det
patenkte utbyggingsomradet. Vi antar det neermest kan skje arlige utfall fra

‘denne delen av skraningen, men dette representerer kun fare for trafik-

kerende.

Nar det gjelder utfall fra den naturlige fjellhammeren, kan disse fa sprang-
hoyder som er hgyere enn det som er tilfellet for utfall fra skjerings-
skraningen i nedre deler av den bratte fjellsida. Vanligvis vil slike utfall
fanges opp av vegen og stanse her. Basert pa den erfaring vi har med
skredblokkers sprang-hgyder og -lengder kan vi imidlertid ikke utelukke at
de kan sprette over vegen og rulle ned mot utbyggingsomradet. Hvis dette
skjer kan blokker i verste fall nd sjgen. Figur 2 viser antatt maksimal
rekkevidde av skredblokker i det aktuelle omradet.

Basert pa inntrykk fra befaringen antar vi det vil ga flere hundre ar i gjen-
nomsnitt mellom hver gang skredblokker krysser vegen og gér ned mot ut-
byggingsomréidet. Det er imidlertid tvilsomt om utbyggingsomradet innfrir
de krav til sikkerhet som stilles i bygningsloven og byggeforskrifter med
hensyn til faren for skred (se vedlegg 2), der storste tillatte sannsynlighet

for skred er satt til 107 pr. &r (tilsvarer ett skred hvert 1.000 &r i

gjennomsnitt).
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VURDERING AV SIKRINGSALTERNATIVER

Bruk av steinsprangnett/ lssmassevoll i overkant av utbyggingsomradet

Bruk av nett til 4 stanse skredblokker er en vanlig sikringsform som er
benyttet mye av blant andre Vegvesenet. I Norge har vi to leveranderer av
slike nett: Fjerby A/S i Oslo og Metalock Industrier A/S i Drammen. Vi
regner med at eventuelle steinsprang vil ha maksimale spranghgyder pA 3 m
i sikringsomradet. Dersom det graves ut en groft med minimumsdybde
1 m i minst 5 m bredde i overkant av nettet, vil en netthoyde pa 2 m vere
tilstrekkelig for & stanse eventuelle blokker. Nettet ma dimensjoneres til &
tale en stotenergi pd 100 kNm. |

Alternativt kan det legges opp en voll av lgsmasser, men et slikt tiltak vil
kreve sterre plass. Hoyden pa en voll ma vere minst 3 m og skraningen
som vender mot skredretningen mé ha storst mulig helning, minst 1:1 og
helst opp mot 2:1. Dette kan oppnés ved f.eks. bruk av en ordnet stein-
fylling. Ved ogsa & stramme opp nedre fyllingsskraning til 2:1 vil plassen
som gar med til et slikt tiltak minimaliseres. Vi har pa figur 4 vist en
prinsippskisse av en slik voll. Det er her forutsatt at terrenget pa oversida
av vollen kan senkes 1,5 m. Grovt regnet vil det medga i overkant av 6 m’
lgsmasser pr. lepemeter voll, hvorav nesten halvparten blir utgjort av stein.
Det ble bygget en lgsmassevoll ovenfor brakkeriggen lengst nord i utbyg-
gingsomréadet. Det vil vere naturlig 4 henge en eventuell forlengelse av
vollen pa denne.

Vi har p4 figur 2 antydet en cirka plassering av steinsprangnett/ lgsmasse-
voll, og nedvendig lengde ser ut til 4 bli rundt 180 m. Prisen pé et nett
vil i stor grad veere avhengig av fundamenteringsforholdene, og dersom
stolpene kan fundamenteres direkte i fjell, vil prisen ligge rundt kr 3.000,-
pr. lopemeter. Prisen pa vollen vil i forste rekke veere avhengig av trans-

- portkostandene for stein som skal benyttes til oppstramming. Antagelig vil
prisen ligge rundt kr 1.000,- pr. lepemeter for en voll slik som antydet pa
figur 4.

Bruk av vegen som sikring ved & utvide vegbredden
Vegen ovenfor utbyggingsomrédet gar pa en fylling, og det vil vaere mulig

4 senke vegen slik at det kan anleges en groft pa innsida av vegen, som har
til hensikt 4 fange opp eventuelle skredblokker. ,
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Bredden pa fanggrefta ber vere minimum 5 m og dybden minst 1.5 m.
Det er viktig at losmassene inntil fjelloverflaten fjernes slik at fallet ned
mot fanggrofta blir brattest mulig for & redusere eventuelle skredblokkers
spranglengde ut mot vegen. Figur 5 viser en prinsippskisse av et slikt
tiltak. Grovt regnet antar vi at vegbanen mé senkes rundt 7 m for & fa
tilstrekkelig bredde til fanggroft. ‘

Kostnadene for dette tiltaket er ikke vurdert.

Rensk/ bolting av lest berg i den bratte fjellhammeren

Ut fra de observsjoner som kunne gjores nede fra vegen sa det ut til at an-
tallet avlgste bergpartier i den bratte fjellhammeren var begrenset. Det er

(a

2
2

derfor mulig at det lar seg gjennomfere & foreta rensk, eventuelt bolting, .

av lose partier ved bruk av kranvogn eller klatreutstyr. Dersom et slikt
tiltak skal gjennomfores, mai ferst erfarne geologer foreta en detaljert
kartlegging (merking) av den bratte fjellhammeren for 4 finne omfanget av
et slikt arbeid og for 4 vurdere hvorvidt en slik sikringsform er tilradelig
og om den er gkonomisk gjennomforbar. Et slikt arbeid vil trolig veere
arbeidskrevende. Antagelig vil 2 personer bruke 2-3 dager pa en slik
synfaring. ‘ JAE

Vi er usikre pa om det er tilradelig & benytte denne sikringsformen 1 dette
tilfellet fordi det vil vaere umulig 4 garantere 100% at man far rensket bort
alle potensielle skredblokker. Denne metoden forutsetter ogsé at det foretas
en jevnlig kontroll av fjellsida fordi det med tiden kan dannes nye sprekker
som gir opphav til nye utfall.
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Vedlegg:
Vedlegg 1 - Rapport utarbeidet av fylkesgeolog B. Russsenes
Vedlegg 2 - Bygningslov og byggeforSkrifter
Fotobilag
Fig. 1: Oversiktskart, M = 1:5.000
Fig. 2: Detaljkart med faregrense og beliggenhet av sikringstiltak
Fig. 3: Terrengprofil 1 og 2
Fig. 4: Prinsippskisse fangvdll
Fig. 5: Prinsippskisse av fanggreft og vegbane ved senkning av

vegtrasé

924061-1 :
1992-10-21 o : f:\brukere\wut\fs\rap\924061.1




924061-1
Vedlegg 1.1

ey

SOGN OG FJORDANE FYLKESKOMMUNE
smmmmsmonan

PLANAVDELINGA

Fjaler kommune, teknisk etat,
§810 DALE I SUNNFJORD

Dykkar ref.: V&r ref.: | ; Dato:
SB 8544/92/BFR/ 21.04.1992

727
A-sak:1858/91

. HAUGLANDSSENTERET - FLERKE - FJALER - VURDERING AV
SKREDFARE - |

viger til Dykkar brev datert 21.05.1991 og til
supplerande oversending datert 30.10.1991.

Etter avtale med kommunen blel det 11.7.1991 gjort
ei synfaring ved Hauglandssenteret ved
Flekkefjorden. Fgremdlet med denne gsynfaringa var A
vurdera mogeleg skredfare i tilknytning til ded
utbyggingsplanar som l1igg fgre for gsenteret. Det
gjeld 1 denne samanheng United World College og
Raudekrossen sitt ferie og fritidssenter.

Seinare er omrddet pany synfart 29.10.1991 {1
tilknytning til el skredhending i fjellet Nabben.

Tidlegare er det 1 samband med etablering av eit
asylmottak og bygging av to hybelhus-riggar ved
Haugland, gjort el stabilitetsvurdering, jfr. var
oversending datert 21.06.1988.

UTBYGGINGSPLANAR

Det l1igg fere skisser for el framtidig utviding av
Hauglandssenteret mot sS¢r. Det vil sel at det er
aktuelt & vurdera omrddet pé nedsida av Nabben. P&
den andre sida er dette omrade 1 framlegg til
kommunedelplan for Flekke/Haugland lagt ut til
friomrdde. ‘

Posiadrasss. Telelax: Telaton.
Fyirashuset : , 058 - 53 020 (058) 58 100
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SXREDPAREVURDERING

Fjellsida mellom vegen og fjellet Nabben er bratt
med ein god del avlgyste parti. Stigninga er milt
til 35 grader. Berggrunnen bestdr av flattliggjande
til folda bandgneis { veksling med amfibolitt. Det
er pAvist oppsrekking parallelt med foliasjonen 1
kombinagjon med vertikale avlgysings gprekker.

over tid har det vore ein del skredaktivitet |
fjellsida. P& nedsida av vegen er det tildgmes lagt
opp skredmateriale i form av el ur. Slike urmassar
er ogs& funne pid oppsida av vegen, sarleg i sgrlege
delen av fjellsida. ' '

Det er rapportert om nyleg skredhending hausten
1591. PA mange mAtar vil vegen utan tvil
representera el form for sikring av omradet
nedanfor. Vegbredda varierar mellom 5 til 8 m.

Likefullt md ein rekne med at det i ekstreme
tilfelle vil kunne gd steinsprang ned i den gamle
ura. ’ : ,

FUNDAMENTERING

ved bygging av dei to omtala hybelhusriggane, blei
det under fundamenteringa konstatert silt og
leirmassar med dArleg konsistens i grunnen. Ein mi
sdleis i dette omrdde rekne med & utfgre sarlege
fundamenteringsarbeid.

KONKLUSJON

Med bakgrunn i dei observasjoner som er gjort, na
ein rekne med at fjellsida nedanfor Nabben er utrygg
for steinsprang/steinskred. Det vil derfor ikkje
vera tilrddeleg 4 nytte dette omrddet til
utbyggingsferemdl, tildgmes bueiningar eller
bygningar med stor folketilstrpmming. -

Vegen forbi fjellsida 1igg omlag i kotehggde 35 m
med el breidd pA mellom 5 og 8 meter. NAr det gjeld
mindre steinsprang vil slleis vegen effektivt kunne
fungera som el fgrsteline skredsikring. For sterre
steinskred vil dette likevel truleg ikkje vera.
tilstrekkeleg.

@vrig areal i naromrddet bestAr av lausmassar med
stort innhald av silt og leir. Etter dei erfaringar
som tidlegare er gjort i1 omrddet, vil dette kunne by

pad fundamenteringsvanskar.
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Antatt skredutsett omrdde er vist pd vedlagte:
kartutsnitt,

Vedlegg: Kartutsnitt av kommunedelplan i M=1:5.000.
Kartutsnitt i M=1:1000.

Kopi med vedlegqg til:
Kultur- og tiltakssjef: Magne Bjergene,
Fjaler kommune, 6810 DALE I SUNNFJORD

Hauglandssenteret A/S, 6820 FLEKKE
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BYGNINGSLOV

§ 25! Reguleringsformdl
I reguleringsplanen avsettes i nedvendig utstrekning:

e e I

av 14, juni 1985 nr. 77

Ajourfert med endringer, 5. Fareomrdder: )
senest 20. juni 1986 Omrader for heyspenningsanlegg, skytebaner, ildsfarlig

opplag og andre innretninger som kan vare farlige for

-allmennheten, og omrdder som pd grunn av ras- og flomfare
eller annen szrlig fare ikke tillates bebygget eller bare skal
utbygges pd nazrmere vilkdr av hensyn til sikkerheten.

Kap. XII. Byggetomta.:

368! B yggegrunn. Miljpforhold ;

Grunn kan bare deles eller bebygges dersom det er
tilstrekkelig sikkerhet mot fare eller vesentlig ulempe som fglge
av natur- eller miljsforhold. R
Bygningsradet kan for grunn eller omréde som nevnt iforste
ledd, om nedvendig nedlegge forbud mot bebyggelse eller stille

szrlige krav til byggegrunn, bebyggelse og uteareal.
1 Endretvedlov20.juni 1986 ]

BYGGE- KAP. 51 BZREEVNE 0G SIKKERHET
FORSKRIFT 51!  [mnledning |

Bygninger, herunder konstruksjoner og anlegg, inndeles 1 tre
sikkerhetsklasser og tilsvarende tre = bruddkonsekvensklasser.
Inndelingen er basert pa NS 3479. ,
1987 Sikkerhetskiassene er basert pi en beregnet, nominell
sannsynlighet for at bygningen skal bryte sammen.
Bruddkonsekvensklassene er basers pa den fare for skade pd
mennesker som sammenbrudd av bygningen antas & gi.
Disse klasser er: » ‘
- 1. Mindre alvorlig risiko for skade pa mennesker
2. Alvorlig risiko for skade pd mennesker
3. Meget alvoriig risiko for skade pd mennesker.
De enkelte klasser regnes 4 omfatte felgende bygningskate-
gorier: :
Bruddkonsekvensklasse 1:
- garasjer for heyst to biler, batnaust o.l.
- lagerskur o.l. der mennesker bare unntaksvis oppholder seg
~ haller av duk eller folie
- driftsbygninger i landbruket mv, med mindre byggherren kan
dokumentere tifredstillende sikkerhet ved enklere utforelse.
Overstiger frekvens og varighet av menneskeopphold det som
er vanlig i driftsbygninger falges bruddkonsekvensklasse
2 eller 3 - ‘ ~
Bruddkonsekvensklasse 2: ,
- bygninger i heyst to etasjer med moderate spennvidder der
mennesker normalt opphoider seg
- industri- og lagerbygninger i en etasje, som ikke er
tilgjengelige for allmenr?xher.en, og der det arbeider heyst
5 personer pr. 100 m°®, forutsatt at avstanden :il annen
bygning, plass, gate eller veg som betiener annet enn
vedkommende bygning, er minst lik bygningens fasadenheyde
- sterre master, frittstiende tirm, siloer og skorsteiner utenfor
bebygd omrade.
Bruddkonsekvensklasse 3: s
bygninger som ikke faller inn under bruddkonsekvensklassene
log 2.
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Dokumentasjon
Det skal ved beregninger eller preving godtgjgres at bygninger og
bygningskonstruksjoner oppfyller kravene i dette kapittel.

Slik dokumentasjon kan bortfalle i tilfelle der det er umiddelbart
innlysende at kravene er oppfyit.

Genperelt
Bygning og umiddelbart tilhgrende utvendige bruksarealer skal
plasseres, dimensjoneres og utfgres slik at den gir rimelig sikkerhet
mot skade pd mennesker pa grunn av svikt som fglge av laster som
kan forutses. _ ST
Bareevne under brann skal vere tilstrekkelig til & tillate
rgmning. :
Bygning der omfattende sammenbrudd vil medfore alvorlig
eller meget alvorlig risiko for skade pa mennesker, skal utfores eller
plasseres slik at ulykkeslast pd en mindre del av bygningen ikke vil
fore til omfattende sammenbrudd. :

Plassering av bygning
Bygning og utearealer dimensjoneres eller sikres slik  at
sikkerhetsnormene i tabell 51:4 er oppfylte.

Tabell 51:4 Krav til sikkerhet ved plassering av bygning.

Bruddkonsekvens- Sikkerhers- | Sterste nominelle,
klasse klasse arlige sannsynlig-
het for skred.
Mindre alvorlig 1 107
Alvorlig 2 107
Meger alvorlig 3 <10% Y

1) Sterste nominelle arlige sannsyniighet for skred skal godkjennes av
bygningsradet i det enkelte tilfelie.

Baerende system

Bygning der sammenbrudd medfdrer risiko for skade pa mennesker,
skal utfares og dimensjoneres i sikkerhetsklasse etter tabell 51:5.
Bygning der sammenbrudd medferer meget alvorlig risiko for
skade piA mennesker kan likevel utfgres i sikkerhetsklasse 2,
dersom den pia grunn av materialene som er brukt og
sammenfgyningene har en bareevnereserve utover den beregnede.

- Enkelte bzerende ledd i bygninger som kreves utfgrt i

sikkerhetsklasse 3 eller 2, kan utferes i henholdsvis sikkerhets-
kiasse 2 eller 1, forutsatt at sammenbrudd av disse ledd  ikke
vesentlig reduserer det bzrende systems sikkerhet.

Tabeil 51:5 Krou til §fkkerhet mot sammenbrudd av bygninger.

Bruddkonsekvens- | Sikkerhets- | Stgrste nominelle,
klasse klasse arlige sannsynlig-

het for sammenbrudd.
Mindre alvorlig 1 10':_"
Alvorlig - 2 102
Meget alvorlig 3 107

For bygninger der sammenbrudd kan medfpre fare for seerlig
omfattende personskader, kan bygningsridet i det enkelte tilfelle
skjerpe kravene i 51:51. :
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Veiledning til Byggeiorskrift 1887

Kap 51 Bareevne og sikkerhet

511  Innledning

Byggeforskriftens krav tar sikte pa en minste sikkerhet mot sammen-
styrming og ramming av skred av bygninger, konstruksjoner og an-
legg over og under bakkenivd; hendelser som kan medfere fare for
skade pd mennesker. Andre hensyn, feks. til brukskrav og okonomy,
vil i enkelte tilfeile fore til dimensjonering utover forskriftens

*~ minstekrav. Et eksempel pd dette er deformasjoner i bruksgrensetil-

standen. Spersmélet om hvor store nedbgsyninger kan vare, ber
avgjeres pa grunniag av bygningens konstruksjon, bruk og vedlike-
holdshensyn. Handbgker og publikasjoner som NBI Byggdetaljplad
vil gi de ngdvendige retningslinjer. :

Med hensyn til sikkerhet mot skred anbefales det at driftsbygninger
i landbruket plasseres i sikkerhetsklasse (bruddkonsekvensilasse) 2.
Byggeforskaiften krever ikke bedre sikkerhet enn klasse 1, men siden
det ofte kan vzre berydelige verdier nedlagt i slike bygninger, bor
storre sikkerhet vurderes. ‘

Sikkerhetsklasse 2 ber normalt benyttes for hyttebebyggelse i om-
rader der skredfare oppwer samtdig med at bygningene er i bruk,
f.eks. for fellhytter.

Kravene #i beerende systemer etter 51:5 kan godtgjeres opprylt ved
bruk av feigende Norsk Standard (se kapittel 13):

1T ¢ 2 oo

Hvis beregninger utfores etter andre regler enn de som er angitt 1
Norsk Standard, m4 det dokumenteres at disse gir minst den sikker-
het forskriften krever. Foravrig henvises til veiledningens kapittel 13.

Kravene til sikkerhet ved plassering av bygning tilsvarer kravene tl

sikkerhet mot konstruksjonssammenbrudd.

I forskriften brukes uttrykiene “sannsynlighet” og “risiko” slik de
er definert i publikasjonen S
Vurdering av ulykkesrisiko forfattet av Hovden, utgitt av
Norges teknisk-naturvitenskaplige Forskningsrad.

Sannsynlighet og risiko

“Sannsynlighet for sammenbdrudd” er et rent kvantitativt begrep og
gjelder bare hendelsen sammenbrudd uten hensyn til omfang og
konsekvenser. :
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“Risiko” omfatter bide sannsynlighet og konsekvenser. “Meget
alvorlig risiko for skade p& mennesker” omiatter derfor bide tifeiler
der £ mennesker vil b skadet, men sannsynligheten for dette er stor,
og tilfeller der mange mennesker kan fd alvorlige skader, men sann-
synligheten for dette er liten. Sterrelsen av risiko kan altsd ikke
bestemmes bare ved beregning, verdien av det som stir pd spill md
ogsd vurderes, :

Sikkerhetsklassene er basert pd beregnet nominell sannsynlighet,
dette innebzerer at verdiene i tabell 51:4 og 51:5 ikke gir pdlitelig opp-
lysning om den enkelte bygnings faktiske sikkerhet Sannsynligheten
er en tallverdi beregnet p4 grunnlag av forenklede forutsetninger og -
etter remingslinjer beskrevet i Nordisk komité for bygningsbestem-
melsers rapport : ,
NKB 55 Retningslinier for last- og sikkerhedsbestermmeiser for
bazrende konstruktioner

Byggeforskriftens sikkerhetskrav forutsettes oppfylt ved bruk av
bestemte kombinasjoner av regler for prosjektering og regler for
utforelse av baerende konstruksjoner, £.eks ved at de norske standar-

der for lastbestemmelse og konstruksjon benyttes.

51:2 Dokumentasjon

Generelt

Soikmnaden skal dokumentere at krav gitt i efler i medhold av plan- og
bygningsioven er oppfylt. Om bruk av seknadsskjema og krav til
vedlegg se kapittel 14:1 og 14:2. Om bruk av Norsk Standard se
kapittel 13. :

Kravene til sikkerhet ved plassering av bygning tHisvarer kravene &l
sikkerhet mot konstruksjonssammenbrudd.
Bygningsmyndighetene kan kreve ytterligere opplysninger og doku-
mentasjon, herunder fagkyndige uttalelser, dersom dette er nod-
vendig for 4 ta stilling til seknaden. Bruk av sakkyndig bistand kan
med samtykke av byggherren, gigres for dennes regning, se plan- og
bygningslovens § 109.

* & & . & » &

51:3 Generelt

Byggeforskriftens funksjonskrav vil i alminnelighet vare oppiylt ved
bruk av tabellene i 51:4 og 51:5. I enkelte tilfeller, f.eks. for element-
bygg og soyledragersystem, kan det veere nodvendig 4 pavise at det
er tatt hensyn til mulig ulykkesgrensetiistand. Fordi sannsymlighet
og starrelse av ulykkeslast vanskelig kan angis, blir det en ren vur-
dering ndr spesielle tiltak er nedvendige.

Brann betraktes som ulykkesgrensetilstand med slik sannsynlighet
og konsekvens at den kan bli dimensjonerende. Dette tas i betrakt-
ning i kapitlene 30-39. Brann skal ikke regnes 4 forekomme sammen
med andre ulykkesgrensetilstander. :

‘ Skred skal betraktes som en ulykkesgrensetilstand.
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51:4 Plassering av bygning

Byggeforskriftens hovedintensjon er at bebyggelse skal plasseres
s1kkert med hensyn til skred. Ved planlegging/etablering av ny
bebyggelse skal bygningsrddet pase at denne far forsvarlig s1.kl<emet
mot skred. Dette kravet anses for 4 vare oppfylt nir foxsknrtens krav
til nominell rlig sannsynlighet for skred er overholdt, se tabell 51:4.
Den nominelle, arhoe sannsynli cnet er relatert til bygning og nzermes-
te utearealer.

Kravene i tabell 51:4 bar ikke fravikes ved nyetaolefmger i skredut-
satte omrédder ¥

Ved gjenoppbygging etter brann eller annen skade og ved nedvendig
utvidelse av eksisterende bygning eller driftsenhet, kan bygningsrédet
redusere kravet til nominell sannsynlighet for skred i sikkerhetsklas- :
sene 2 og 3. Den giennomsnittlige rlige sannsyniighet for skred mi
likevel ikke overstige 3x10° for klasse 2 og 10° for klasse 3. Siik
reduksjon kan er m'udlemd betinget av dispensasjon, se om
dispensasjon under innledningen til veiledningen.

_Byggverk kan sikres mot eller dimensjoneres for 4 motstd skred med
utvangspunkt i kravene til sikkerhet ved plassering av bygning,
spesifisert i tabell 51:4. Dersom byggherren samtidig sikrer de utven-
d1g= bruksarealer, eller sannsynliggior at bruken av disse ikke vil
medfore en hayere personrisiko enn det som folger av forskriften, vil
det vzre mulig & utnytte til byggeformadl arealer som i-utgangs-
punktet har en hoyere nominell sannsynlighet for skred enn det
forskriften generelt foreskriver. Skredlastens storrelse md i siike tii-
felle bev-ecmes av en skred-teknisk kyndig person.

De nominelle Eareg:ersene for skred som er angitt i forskriften er som
regel vanskelig 4 fastlegge helt nayaktig i terrenget. Vanligvis er det
mudlemd mulig & skille me.llom omrader som hvoﬂr mer utsatt eiler
mindre utsatt enn de grenseverdier som forsm:ten angir.

Tillatt nomineil 4rlig sannsynlighet for skred for bygninger { sikiker-
hetsklasse 3 (<107), skal fastsettes ut fra hviiken risiko skred kan med-
fare. Jo storre konsekvensen kan bii desto lavere sannsyniighet Zor
skred skal fastsettes.

De angitte krav til sikkerhet mot skred er vesentlig hoyere enn di-
svarende sikkerhetsiorutsetninger for snelast og vmcxlas;. For snaiast
pa tak gjelder en genereil normne.l driig sannsvnhonef pd 2x107,
mens den nomineile sannsyniighet for smalas: pé tak som er vanske-
lig tlgjengelig for rydding er satt i 5x10? pr. ar. For vindlast er
sannsyn.haneten satt 1 2x107 pr. dr, se

NS 3479  Prosjekiering av bygningskonsiruksjoner. Dimen-

sjonerende laster.

Sammenbrudd som faige av snelast pd tak og vindlast medferer van-
ligvis mindre skader pd person enn sammenorudd fordrsake: av
skred. De fastsatte nominelle krav 4l sikkerhet mot skred er foigeiig
sammenlignbare med andre sikkerhetskrav.

Problemer i tilknytning til skred er behandlet i NBI Byggdetaljpiad
A 511.202 Skredfarevurdering. Del1og 2.

Landbruksdepartementet ved Statens Naturskadefond er i ferd med
4 utarbeide oversiktskart over potensielle fareomrdder for stein-og
sneskred og potensxe.le fareomrader for kvikileireskred. Kom-

~ munene anbefales 4 samarbeide med Norges Geotekniske Institutt
for 4 kartlegge skredfarlige omréder i pla.nsammennenv.
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